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Resumo

Este artigo esta focado na ideia do controle de constitucionalidade do Supremo Tribunal Federal (STF) em relagédo a Re-
forma Trabalhista (Lei 13.467/17), especificamente a alteracéo da alinea f do artigo 702 da CLT. O caso é analisado, bem
como as bases do controle de constitucionalidade e também as possibilidades de declaragdo de constitucionalidade. A
conclusao é a de que podera ser considerada inconstitucional a alteracao da lei para fins de dar andamento na prestagéo
jurisdicional trabalhista, de forma a fortalecer a centralidade institucional do Supremo Tribunal Federal. O método de analise
€ baseado na reviséo bibliografica e estudo de caso.
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Abstract

This paper is focused on the idea of judicial review and Brazilian Supreme Court responsibility to decide de constitutionality
of New Employment Act on article 702 (f). The case is analyzed, as well as the bases of judicial review and also the possi-
bilities of declaration of constitutionality. The conclusion is that the amendment of the law may be found unconstitutional in
order to strengthen the institutional centrality of Brazilian Supreme Court. The method of analysis is based on the literature
review and case study.
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1. INTRODUCAO

Na Reforma Trabalhista - Lei 13.467/17, especificamente a alteracao da alinea f do
artigo 702 da CLT criou uma situagéo mais rigida e nova competéncia para estabelecer ou
alterar sumulas e outros enunciados de jurisprudéncia uniforme. Para isso € necessario, nos
termos do novo dispositivo, o voto de pelo menos dois tergcos dos membros do Tribunal Ple-
no, caso a mesma matéria ja tenha sido decidida de forma idéntica por unanimidade em, no
minimo, dois tercos das turmas em pelo menos dez sessdes diferentes em cada uma delas.
Da mesma forma, € preciso de dois tergos dos membros do Tribunal Pleno para restringir
os efeitos da declaracdo ou decidir que ela s6 tenha eficacia a partir de sua publicagéo no
Diario Oficial. Também foram incluidos os paragrafos 3° e 4° no mesmo artigo 702, mas por
serem complementares ao dispositivo, sera feita referéncia em geral apenas a alinea f, do
que a discussao vale inclusive aos paragrafos.

Tendo em vista que pende arguicao de inconstitucionalidade do dispositivo, suspen-
so o julgamento no TST, e considerando que foi também interposta acéo declaratéria de
constitucionalidade no Supremo Tribunal Federal - STF, o estabelecimento e alteracdo das
sumulas e de outros enunciados de jurisprudéncia uniforme no ambito trabalhista estéao
aguardando julgamento em controle de constitucionalidade. Até uma decisao final, aguar-
da-se e ndo sao alteradas inclusive sumulas contrarias a prépria Reforma Trabalhista. Uma
situacao preocupante.

A analise inicia com a nocgao de controle de constitucionalidade na Constituicdo de
1988. Apos, sera examinado o caso da alteragéo do artigo 702, f, da CLT pela Lei 13.467/17
e, por fim, sera considerada a acéao declaratéria de constitucionalidade — ADC 62-DF e suas
perspectivas.

Aideia é observar as possiblidades de conclusédo sobre a constitucionalidade do dis-
positivo. Sera para isso importante considerar os argumentos e compreender o STF com sua
centralidade institucional no sistema de controle de constitucionalidade brasileiro.

2. NOGAO DE CONTROLE DE CONSTITUCIONALIDADE NA
CONSTITUICAO DE 1988

Inicialmente deve-se compreender que o controle da constitucionalidade esta inse-
rido no tema da jurisdicdo constitucional, com enfoque em suas caracteristicas essenciais
presentes nos sistemas de constituicao rigida, em especial na Alemanha e no Brasil. Nesse
sentido, a jurisdicao constitucional pressupde um érgéo ou Tribunal especial que controla,
mais que as leis, a prépria atividade estatal, na ideia de Estado Democratico de Direito.
Desde logo, apresenta-se a questao quanto ao Brasil: ha um tribunal de revisdo também
constitucional — o Supremo Tribunal Federal, ou este seria um Tribunal Constitucional no
sentido de conceito de jurisdicao constitucional (SOUZA JR, 2015).

O controle da constitucionalidade pressupde hierarquia entre as normas existentes no
sistema juridico, em que o fundamento de validade de uma norma esta naquela hierarqui-
camente superior que Ihe determinou a criagéo. Nesse sentido € o principio da supremacia
da constituicdo, entendida esta como norma que fundamenta todo o sistema de normas no
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sentido de Kelsen (1998, p. 246-9). Dessa forma, pode-se dizer que o controle de consti-
tucionalidade s6 tem lugar em sistema constitucional com constituicao rigida, isto é, que
possui forma peculiar e de mais dificil alteracdo que as do procedimento legislativo ordinario.

A maior relevancia do instituto do controle da constitucionalidade reside no desen-
volvimento dos principios constitucionais (HECK, 1995) e defesa dos direitos fundamentais
que asseguram o Estado Democratico de Direito. Isto porque a enumeragéo dos direitos
fundamentais e dos principios constitucionais postos em uma constituicdo, devem corres-
ponder mecanismos jurisdicionais assegurados na prépria constituicdo para preserva-los,
resguardando-se assim a existéncia mesma da constituicao.

Trata-se do controle de constitucionalidade no sentido jurisdicional, em que pese o
tema ensejar relagdes com os controles politico e social. Tais formas de controle sdo essen-
ciais também ao controle da constituicdo, mas, entretanto, ndo sdo formas tao regulares e
seguras, em termos de normatividade, quanto o controle jurisdicional, e dai a relevancia do
estudo dessa forma de controle nos termos de Aragon (1995, p. 141).

O controle de constitucionalidade aqui tratado ndo é o controle preventivo (CAPPE-
LLETTI, 1992), mas o controle jurisdicional das leis em sua conformidade com a constitui-
cao. Veja-se que o sentido de lei empregado é o de ato normativo em sentido material, que
compreende aqueles previstos no artigo 59 da Constituicdo de 1988 e ainda qualquer ato
normativo oriundo do poder executivo ou judiciario e ainda que abrange inclusive as emen-
das constitucionais.

Com a finalidade de descrever o controle repressivo de constitucionalidade das leis,
deve-se iniciar com uma nog¢ao dos sistemas de controle de constitucionalidade segundo o
direito comparado - controle difuso e concentrado - e, a seguir, o sistema misto, decorréncia
da aplicagéo simultdnea de mecanismos dos dois primeiros sistemas, em especial como
ocorre no Brasil. De toda forma, como tendéncia do controle da constitucionalidade no Bra-
sil, vé-se a progressiva importancia do controle concentrado.

O sistema de controle difuso, ou também chamado concreto, tem sua origem no
modelo chamado do judicial review do direito norte-americano. Pode-se dizer que, nesse
caso, o controle é feito por via de excecdo ou de forma incidental, isto é, sempre no curso
do processo instaurado, por provocagao de uma das partes, e na medida em que a deciséo
seja relevante para o caso concreto. Ainda que se possa vislumbrar remota origem no direito
alemao, o sistema difuso, tal como é utilizado hoje, teve seu inicio na interpretacao do art. VI
da clausula 22 da Constituicdo Norte-Americana pelo juiz da Suprema Corte Jorge Marshall
na causa Marbury versus Madison de 1803, em que nao foi concedida o ordem no writ of
mandamus impetrado por Marbury, apesar de a decisdo no mérito declarar seu direito, em
face da preliminar de que a lei fundamento do mandamus que dava poderes a Suprema Cor-
te para ordenar a providéncia impetrada era contraria a8 Constituicdo Americana (POLETTI,
1998, p. 32). Nesse caso, foi afirmado o principio da supremacia da Constituicdo e o dever
de os juizes negarem a aplicagcdo de normas contrarias a constituicdo. Para tal concluséo,
o Chief Justice Marshall confrontou duas idéias: ou a constituigdo € superior e ndo susce-
tivel de alteracao por lei, e, se esta lhe for contraria, ndo sera lei, ou a Constituicéo escrita
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frustra-se na tentativa de limitar um poder ilimitavel, ndo havendo meio-termo entre essas
alternativas (POLETTI, 1998).

O efeito da decisdo em matéria de controle difuso da constitucionalidade é declara-
tivo ex tunc — retroativo (DINIZ, 1998). Todavia, pelo que se vé da evolugao deste modo de
controle, cada vez mais os juizes tém decidido pela irretroatividade da deciséo de inconsti-
tucionalidade.

A critica mais comum a esse sistema de controle difuso se refere a sua utilizagdo em
paises em que nao haja a tradigdo de stare decisis, pois haveria uma diversidade muito
grande de decisdes que teriam como consequéncia a inseguranca juridica. E por essa ra-
zao que Miranda (1998, p. 384) apanha as criticas a esse sistema de controle baseadas no
fato de que favorece a possibilidade de desarmonia dos julgados, com o consequente risco
de desvalorizagao dos julgamentos de inconstitucionalidade e da prépria constituicao, além
da possibilidade de ndo-acatamento das decisdes pela diluicdo do poder de controle pelos
varios érgaos existentes.

De outro lado, o controle concentrado, também chamado abstrato, cuja caracteristica
essencial é a existéncia de um érgao jurisdicional especifico (Tribunal ordinario com essa
atribuicao ou Tribunal Constitucional) em que sao interpostas agcdes préprias que versam
sobre a constitucionalidade ou ndo de determinada lei, de forma desvinculada de um caso
concreto. Por essa razdo € chamado de controle por via de agdo. O sistema de controle
concentrado € conhecido como austriaco, eis que foi posto em pratica pela Constituicéo
Austriaca de 1° de outubro de 1920, sob clara inspiragao do mestre da Escola de Viena,
Hans Kelsen (HECK, 1995 p. 27).

O d6rgao ou Tribunal Constitucional responsavel pelo exame da constitucionalidade
no sistema concentrado pronuncia, como regra, decisées constitutivas ex nunc (ao futuro),
proibindo-se a retroatividade, exceto, na ideia de Kelsen, em relagéo ao controle com origem
na reforma austriaca de 1929. A escolha pela criagéao de um érgao especifico para o controle
da constitucionalidade, com decisbes de eficacia erga omnes surgiu para assegurar a ma-
nutencao da unidade do ordenamento juridico. Destarte, tal 6rgéo especial tem, no sistema
concentrado, monopdlio do exame - decide se € constitucional ou inconstitucional - e da
rejeicao da inconstitucionalidade.

Ademais, a criagcao de um érgao especializado em questbes constitucionais, teria a
funcao de interpretar as normas constitucionais, em uma continuidade da jurisdi¢éo ordindaria
- como em um corolario da carreira juridica para os membros de tal tribunal. Mas também
poderia ser a esse novo tribunal dada a importante fungcéo renovadora de estabelecimento
de diretrizes dindmicas na atividade constitucional. A lei austriaca de 1929, de revisao cons-
titucional, modificou parcialmente esse sistema de controle, sendo possibilitado a dois tribu-
nais a apresentacao de questbes de constitucionalidade a serem examinadas pelo tribunal
constitucional. Apés breve periodo de interrupcao (1933 a 1946) esse sistema de controle
vige ainda hoje na Austria.

No Brasil, vige o sistema misto de controle de constitucionalidade, que é aquele que
utiliza elementos do sistema difuso e do sistema concentrado simultaneamente. Pode ocor-
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rer como nos sistemas em que, apesar de se seguir os sistema difuso, sao criados tribunais
supremos com competéncias e composi¢cdo semelhantes aos dos tribunais constitucionais
europeus como na Espanha, Portugal e Polénia (MIRANDA, 1998).

A fim de compreender a distingdo entre Tribunal Constitucional e Tribunal de Revi-
sao, com matéria constitucional importa compreender o recurso constitucional na Alemanha
(HESSE:1998). Ha, de fato, uma relagéo entre o Tribunal Constitucional Federal Aleméao e
as jurisdi¢cbes ordinarias, o que, todavia, néo caracteriza o Tribunal como tribunal de revisao
eis que o caso so € examinado em seu sentido constitucional e a deciséo final ficara a cargo
do tribunal de origem (MENDES, 1996, p.303).

Bonavides (2019) reconhece a ampliagcdo do controle concentrado e faz critica no
sentido de que os particulares ndo podem utilizar o controle diretamente, ficando prejudicado
o controle dos direitos individuais. Todavia, entende-se que a efetividade para os particulares
nao depende de o controle ser difuso ou concentrado, mas de ser aberta a possibilidade de
um mecanismo préprio para violagdes sofridas diretamente pelo cidadao, no que diz respeito
aos seus direitos fundamentais, como recurso constitucional existente na Alemanha.

No Brasil, ainda que se busque analogia do Supremo Tribunal Federal com os Tribu-
nais Constitucionais Europeus, ndo parece haver jurisdicao constitucional, se considerarmos
os requisitos para se caracterizar um 6rgéo especial de controle de constitucionalidade. Sao
eles: 1. A sua constituicao se dé por meio da sua prépria constituicéo; 2. Suas competéncias
estejam estabelecidas na Constituicdo e 3. Compartilhe, de forma decisiva, na formagéo
politica global do Estado (HECK, 1994).

Disso percebe-se que uma acéao declaratéria de constitucionalidade, assim como as
demais ag¢des oriundas do controle concentrado, que integram o sistema misto no Brasil,
€ relevante para a consolidacao do Supremo Tribunal Federal como 6rgao de controle de
constitucionalidade por exceléncia. Ainda assim, ndo sera Tribunal Constitucional de acordo
com as distingdes apontadas.

3. 0 CASO DA ALTERAGAO DO ARTIGO 702, |, F, DA CLT PELA LEI
13.467/17

A Reforma Trabalhista, Lei 13.467/17, incluiu na CLT a seguinte redacao a alinea f do
inciso | do art. 702:

f) estabelecer ou alterar simulas e outros enunciados de jurisprudéncia uni-
forme, pelo voto de pelo menos dois tergos de seus membros, caso a mesma
matéria ja tenha sido decidida de forma idéntica por unanimidade em, no mini-
mo, dois tergos das turmas em pelo menos dez sessées diferentes em cada uma
delas, podendo, ainda, por maioria de dois tergos de seus membros, restringir os
efeitos daquela declaragdo ou decidir que ela s6 tenha eficacia a partir de sua
publicagdo no Diario Oficial.

E de se advertir que, da mesma forma, a Reforma Trabalhista incluiu os paragrafos 3°
€ 4° no mesmo dispositivo do art. 702:

§30 As sessées de julgamento sobre estabelecimento ou alteragcdo de sumulas
e outros enunciados de jurisprudéncia deveréo ser publicas, divulgadas com, no
minimo, trinta dias de antecedéncia, e deverdo possibilitar a sustentagdo oral
pelo Procurador-Geral do Trabalho, pelo Conselho Federal da Ordem dos Advo-
gados do Brasil, pelo Advogado-Geral da Unido e por confederagbes sindicais
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ou entidades de classe de ambito nacional.

§ 40 O estabelecimento ou a alteragdo de sumulas e outros enunciados de juris-
prudéncia pelos Tribunais Regionais do Trabalho deverao observar o disposto
na alinea f do inciso | e no §3o deste artigo, com rol equivalente de legitimados
para sustentagéo oral, observada a abrangéncia de sua circunscri¢éo judiciaria.

De inicio a questao fica centrada no fato de que o artigo 702 estava revogado taci-
tamente ou expressamente como sustenta Lisboa e Munhoz (2018, p. 347) diante da Lei
7.701 de 1988. Tal lei disciplinou a competéncia do tribunal pleno e expressamente revogou
o que fosse incompativel com a CLT. Assim, ndo & possivel existir uma alinea “f" onde nao
ha artigo nem inciso em vigor, sob pena de afrontar a Lei Complementar 95/1998, art. 18 e
a LINDB, art. 2°, §3°.

Para resolver tal problema, o TST, editou Resolugdo Administrativa n®1937/17 adap-
tando seu regimento interno a Reforma Trabalhista, Lei 13.467/17, incluindo a disposi¢cao da
dita alinea “f". Tal soluciona, parece, a questao da ilegalidade, mas ha movimentos eviden-
ciados na sessao plenaria TST de 06.02.2018 (LISBOA; MUNHOZ, 2018, p. 351) no sentido
da possibilidade de nova alteragdo no Regimento Interno.

Sendo assim, o TST estava a preparar o debate, em sessao do pleno, para as alte-
ragcdes sumulares que a comissao prépria a esse fim havia analisado, quando foi interposta
Acao Declaratéria de Constitucionalidade — ADC62/DF, com pedido liminar, ajuizada pela
Confederacdo Nacional do Sistema Financeiro — CONSIF, pela Confederacao Nacional do
Turismo — CNTUR e pela Confederacao Nacional do Transporte - CNT tendo por objeto o
art. 702, I, f e outros da Consolidagéo das Leis Trabalhistas — CLT, com a redagéo dada pela
Lei 13.467/2017.

Com a interposicao da ADC, o Tribunal Superior do Trabalho decidiu em ses-
sdo extraordinaria do Tribunal Pleno, suspender o julgamento de arguigédo de incons-
titucionalidade de parte do artigo 702 da Consolidacdo das Leis do Trabalho - CLT (Ar-
glnc-696-25.2012.5.05.0463) e da proposta elaborada pela Comissao de Jurisprudéncia e
de Precedentes Normativos para adequar algumas sumulas e orientagdes jurisprudenciais
do TST a alteracdes da CLT. Essa decisao do TST foi amplamente divulgada (TST, 2019) e
nao foi concedida liminar na ADC pelo Ministro relator no STF.

A época, o ministro Brito Pereira, presidente do TST assim se manifestou (TST, 2019):
“A suspensao nao revela abandono de nossa competéncia jurisdicional para exercer o con-
trole difuso, mas apenas cautela diante da existéncia da ADC em curso e em deferéncia ao
Supremo Tribunal Federal’. Ainda se aguarda, até o fechamento desse artigo, um deslinde
para a ADC.

Atualmente ha um preocupante paradoxo junto ao Tribunal Superior do Trabalho. De
um lado, visando a seguranca juridica, & preciso adequar as suas sumulas e orientagdes
jurisprudenciais a Lei 13.467/2017, mas, de outro lado, a discusséao da eventual inconstitu-
cionalidade da lei prépria lei impede o prosseguimento. Todavia, a indefinicao jurisprudencial
nao impediu que o tribunal aumentasse a sua produtividade em 2018. Julgou quase 320
mil casos, aumento de 12% em relagéo a 2017, quando foram julgados 285 mil processos.
Do total de julgados em 2018, 63% consistiram em Agravos de Instrumento em Recurso

125 Porto Alegre - RS - Brasil - Revista da ESDM = v. 6 = n. 12 (2020)




OLIVEIRA, Cristiane Catarina Fagundes de - Controle de Constitucionalidade e Competéncia do Tribunal Superior do
Trabalho — TST (artigo 702, alinea f, da CLT)

de Revista, somando 202 mil. Em seguida foram apreciados os Recursos de Revista, que
totalizaram 45 mil casos (HYLDA, 2019).

4. AADC 62-DF E SUAS PERSPECTIVAS

A acéao declaratéria de constitucionalidade — ADC 62-DF foi interposta em 18 de margo
de 2019, com decisdo inicial no seguinte sentido:

Trata-se de Ac¢do Declaratoria de Constitucionalidade — ADC com pedido liminar
ajuizada pela Confederagdo Nacional do Sistema Financeiro — CONSIF, pela
Confederagao Nacional do Turismo — CNTUR e pela Confederagdo Nacional
do Transporte - CNT tendo por objeto o art. 702, |, fe § 3° e § 4°, da Consoli-
dacéo das Leis Trabalhistas — CLT, com a redagdo dada pela Lei 13.467/2017.
Os requerentes apontam a existéncia de controvérsia judicial relevante sobre a
constitucionalidade da norma constante do art. 702, |, f, da CLT, apta a autorizar
0 ajuizamento da ADC. Prosseguem asseverando que, da regra extraida do
referido art. 702

“[...] resulta um nivel de seguranga muito maior para todos os que, de algum
modo, se sujeitardo aos efeitos da criagado, revisdo ou cancelamento de uma
stimula ou enunciado de jurisprudéncia na Justica do Trabalho” (pag. 23 da ini-
cial), de modo que a rigidez dos novos requisitos tornam o processo ‘[...] seguro
para permitir a consolidagdo de um entendimento jurisprudencial maduro que,
por sua vez, também trara seguranga, previsibilidade para a prestagéao jurisdi-
cional, concepgdo essa analoga a de que o processo precisa ser justo em si
mesmo para conduzir a um resultado justo” (pag. 26 da inicial).

Destacam, ainda, que “os requisitos trazidos na redagdo nova do art. 702 séo
proporcionais e razoaveis, porque necessarios e potencialmente mais adequa-
dos a finalidade pretendida do que aqueles anteriormente previstos no Reg-
imento Interno do TST” (pag. 31 da inicial), de maneira que os “[...] vicios de
inconstitucionalidade material que Ihe foram imputados no incidente de arguigao
de inconstitucionalidade processado na origem, a regra nova do art. 702, inci-
so I, alinea ‘f’, paragrafos 3° e 4°, da CLT faz cessar a ofensa a normas con-
stitucionais que ja foram, por vezes, inobservadas pelo TST [...]” (pag. 32 da
inicial). Para justificar o pedido de concessédo da medida cautelar, destacam a
“[...] iminéncia de julgamento de incidente de arguigdo de inconstitucionalidade,
pelo TST, de que podera resultar o completo esvaziamento de regra absoluta-
mente legitima, considerando que a decisdo proferida em tal incidente inspirara
a criagdo de sumula e vinculara outras decisées a respeito do tema no TST.

[...] Ja se viu que, a semelhanca do que ocorreu nas semanas de 2011 (entre os
dias 16 e 20 de maio) e 2012 (entre os dias 10 a 14 de setembro), em que houve
a aprovacgao e alteragao de varias sumulas e orientagées jurisprudenciais, o TST
pautou também para a sessao do proximo dia 20 de margo — a mesma em que,
em principio, sera julgada a arguigdo de inconstitucionalidade do art. 702, I, F, e
§§ 3°e 4°da CLT — a apreciagédo das propostas da Comissdo de Jurisprudéncia
e de Precedentes Normativos de revisdo de varios verbetes da jurisprudéncia
consolidada do TST. H& o risco iminente de serem revistas 14 sumulas e 5
orientagbes jurisprudenciais, sem que sejam observados 0s requisitos previstos
no dispositivo de lei cuja constitucionalidade se pretende seja declarada nesta
acao, o que norteara o julgamento de inumeras agcbes em curso e que viréo a
surgir” (pag. 32-33 da inicial).

Os principais argumentos para a constitucionalidade da alteracao do art. 702, f, como
se vé, esta na estabilidade das sumulas e outros enunciados de jurisprudéncia do TST. Com
a declaragao de constitucionalidade, o Tribunal precisaria de dois tergos de seus membros
para realizar alteragdes, como ja havia preparado por meio de comissao, exatamente apos
analisar o impacto das demais alteracées da Reforma Trabalhista.

De fato, como analisa Guimaraes (2018, p. 1184-1185) “andou bem o legislador ao
inserir os criteriosos dispositivos em destaque.” Isso porque é importante preservar a segu-
rancga. E o principio da seguranca juridica, em especial em matéria sumular, € um dos pilares
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do ordenamento juridico brasileiro.

Ademais, pode-se entender que o proprio TSE, ao inicio, quando incorporou o texto
da alinea “f’ ( e paragrafos) ao seu regimento interno, aceitou a Reforma nesse ponto como
constitucional. Conforme entendimento de Melek (2017, p.219), o dispositivo “visa democra-
tizar a jurisprudéncia e dar mais estabilidade as decisbes.”

De outro lado, pela inconstitucionalidade da alteracao legislativa, pode-se referir que
ha contrariedade aos artigos 2° 5° caput e LXXVIII; 93, X e XI; 96, |, a; 99, caput e 103A
da Constituicdo de 1988.

Inicialmente, o Poder Legislativo ndo pode intervir de tal modo na autonomia do Po-
der Judiciario por lei ordinaria, sem quérum qualificado, interferindo em funcionamento de
Tribunal. O proprio Supremo Tribunal Federal poderia ser alvo de legislacéo ordinaria. A
garantia a ser preservada € da independéncia dos poderes de Estado garantida no artigo 2°
da Constituicdo de 1988.

De outra parte, a duracéo razoavel do processo, prevista no art. 5°, LXXVIII restara
sobremaneira prejudicada. E que a imposicdo de “dois tercos dos membros”, bem como
“dois tercos das turmas em pelo menos dez sessdes diferentes em cada uma delas” cria
dificuldade irrazoavel. Uma vez que haja dificuldades no estabelecimento e alteragéo das
sumulas e enunciados, relacionando-se com a nova sistematica do Codigo de Processo
Civil para fungcao sumular, 0 numero de recursos judiciais tende a aumentar com prejuizo
da celeridade.

Tal alteracao, dirigida apenas a Justica do Trabalho também se mostra desigual, apli-
cando-se por analogia o principio da igualdade do art. 5°, caput. Assim, compreende-se o
tratamento desigual entre os diferentes ramos do Poder Judiciario, o que contraria a Cons-
tituicao de 1988. Veja-se que foi a prépria Constituicdo de 1988, no art. 103A que definiu
o quérum de dois termos ao STF e nada mencionou aos tribunais da Justica do Trabalho.

Ademais, a ofensa constitucional se refere especificamente a intromissao legislativa
nos 6rgaos internos dos tribunais do trabalho, com determinagéo de procedimentos para a
estabilizagao da jurisprudéncia uniforme ou sumulada (Lisboa; Munhoz, 2018, p.345). Nesse
sentido o dispositivo determina competéncia ao 6rgao pleno que nao mais havia regimental-
mente, ferindo a autonomia administrativa do Poder Judiciario para elaborar seu regimento,
consagrada constitucionalmente nos artigos 96, |, a e 99, caput. Veja-se que a autonomia do
Poder Judiciario nas questdes administrativas esta consagrada no art. 93, X e XI.

Portanto, ha que se aguardar a posi¢cao do Supremo Tribunal Federal sobre a consti-
tucionalidade ou ndo da lei em comento.

5. CONCLUSAO

A concluséo € no sentido de que importa ao Supremo Tribunal Federal, em vista do
sistema de controle concentrado misto no Brasil, com érgao de revisao e nao Tribunal Cons-
titucional em jurisdicao constitucional, que seja protagonista na solugéo do impasse preocu-
pante causado na justica do trablaho.
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Portanto, em vista dos argumentos trazidos, podera ser considerada inconstitucional
a alteracao da lei, de forma a fortalecer a centralidade institucional do Supremo Tribunal Fe-
deral. De qualquer sorte, urge resolver o impasse para fins de dar andamento na prestagéo
jurisdicional trabalhista.
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